Borrador de resolución unificadora sobre el futuro del Llamado Mundial a la Acción contra la Pobreza

La reunión del Grupo Internacional de Facilitación en Bangkok, del 17 al 20 de julio de 2005, señaló lo siguiente: 

1. Que la idea de establecer una extensa alianza mundial para luchar contra la pobreza y por la justicia tuvo su génesis en una serie de reuniones de organizaciones de la sociedad civil celebradas en Maputo, Mozambique (diciembre de 2003), Bangkok, Tailandia (febrero de 2004), Reading, Reino Unido (marzo de 2004) y en septiembre de 2004 en Johannesburgo, Sudáfrica cuando se acordó el amplio marco del Llamado Mundial a la Acción contra la Pobreza.
2. En la reunión de Johannesburgo hubo dos opiniones con respecto a si el GCAP era un esfuerzo de movilización de un año de duración o si era un empeño de más largo plazo. Por lo tanto se decidió que la cuestión se abordará en el transcurso de 2005, basada en la evaluación de nuestro éxito colectivo en el progreso de la cooperación y la política.

3. En la reunión del GIF realizada en Padua, Italia, en mayo de 2005, una evaluación inicial sobre la continuación del GCAP después de 2005 concluyó que aproximadamente dos tercios de los participantes estaban a favor de la continuación del GCAP y que solamente un poco más de un tercio de los participantes estaban indecisos.
Asimismo, en la reunión de Bangkok del 19 de julio se señaló lo siguiente:
1. El objetivo primordial del GCAP es habilitar la máxima movilización de ciudadanos de todo el mundo y su participación en la lucha contra la pobreza en los planos nacional, regional e internacional. 
2. Que el GCAP ofrece una oportunidad sin precedentes de revitalizar el tema de la pobreza en la agenda internacional.
3. Que aunque existieron obstáculos, ya que el GCAP recién se inauguró formalmente en enero de 2005 en el Foro Social Mundial, mucho se ha logrado en un breve lapso y existe mucho ímpetu detrás del GCAP actualmente entre una gran base de organizaciones de la sociedad civil. 
4. Que el GCAP ofrece a los grupos la posibilidad de acceder a redes en todos los niveles, y por lo tanto a compartir recursos, ideas, etc.

5. Que el GCAP tiene el potencial de ofrecer una fuerte sensación de solidaridad entre las coaliciones de los países en desarrollo y también entre la sociedad civil del norte y la del sur.
6. El GCAP adoptó una agenda política de cuatro puntos. Un propósito fundamental del GCAP es apoyar y fortalecer los esfuerzos existentes de la sociedad civil en torno a la justicia comercial, la cancelación de la deuda y la mejora de la calidad y la cantidad de la ayuda. Con respecto al cuarto ámbito político que pretende pedirle cuentas a los gobiernos, del Norte y del Sur, por sus promesas y acciones, a mejorar radicalmente la gestión pública, eliminar la corrupción, alcanzar la igualdad de género y combatir enérgicamente la pobreza, necesita recibir más atención de la que recibió en los últimos seis meses.
7. Las posturas políticas adoptadas por la declaración de Johannesburgo tenían la intención de ser amplias, inclusivas y flexibles para asegurar la participación más amplia posible, mientras se reconocía que las coaliciones y las redes individuales podrían ahondar más en los detalles y las especificidades que el GCAP.
8. Que la lucha contra la pobreza no está limitada en el tiempo. Es un objetivo de largo plazo que requiere la continuación de los esfuerzos del GCAP.  
9. Que algunos que tenían dudas sobre el valor estratégico de la continuación del GCAP después de 2005 plantearon las siguientes razones:
a. El GCAP en 2005 estuvo muy orientado a los eventos: el G8, la Cumbre Mundial y la reunión ministerial de la OMC. Habría cumplido su objetivo.
b. El compromiso original era por un año. No debemos extender las metas y ocupar los espacios de otras campañas en curso sobre temas relacionados. Se cuestionó si el GCAP tendría suficiente valor agregado como alianza mundial existiendo redes internacionales que ya trabajan sobre temas similares. 
c. Mantener la coordinación a nivel internacional exige un volumen importante de recursos. Este esfuerzo debe sopesarse contra los resultados esperados ya que la prioridad en la asignación de recursos debería ser la lucha contra la pobreza a nivel comunitario y nacional.
d. Las presentes estructuras provisionales del GCAP no fueron diseñadas para actuar de manera permanente ni tienen la autoridad para hacerlo. Su continuación presentaría arduas interrogantes sobre la representatividad, la transparencia y la membresía. En este contexto se recordó que en Johannesburgo se acordó que no crearíamos una estructura institucional nueva a nivel internacional.

e. Que era necesario consultar con sus organizaciones.
f. Que no quedaba suficientemente claro sobre cómo habría de funcionar el GCAP después de 2005 a nivel mundial y regional, y qué forma tomarían sus actividades.
10. Que el GCAP depende esencialmente de coaliciones y alianzas locales, nacionales y regionales; por lo tanto, esas coaliciones y alianzas deberán solicitar su continuación

11. Que si parecemos dudar acerca de la continuidad se desalentará a nuevas organizaciones que consideren sumarse al GCAP y que podrán realzar en gran medida las actividades del GCAP para las actividades planificadas en torno de la Cumbre de la ONU y la reunión ministerial de la OMC

12. Que coaliciones nacionales que están en formación o pronto lo estarán también podrían desalentarse, dado el enorme esfuerzo que lleva construir una coalición nacional de organizaciones de la sociedad civil de amplia base.
13. Que algunas de esas organizaciones que tienen claro cuál es el valor de la continuidad también valorarían la oportunidad de consultar con sus organizaciones nacionales, particularmente sobre el enfoque, el método y la forma que debe adoptar el GCAP después de 2005. 

14. Es muy posible que la intensidad de la movilización y de los reclamos que reciben organizaciones asociadas para que el GCAP sea una alianza laxa no estén a mismo nivel que lo han estado en 2005, dadas las exigencias de iniciar una nueva alianza mundial y que se hayan realizado tres grandes esfuerzos de movilización este año, así como actividades regionales específicas, como el Día del Niño Africano, y el apoyo que el GCAP intentó brindar a la Semana de la Justicia en el Comercio y la Semana Mundial sobre la Educación.
15. Una clara mayoría de los participantes mantenía la opinión de que el GCAP debe continuar después de 2005.

16. Eso es así especialmente por la necesidad de cumplir los compromisos asumidos ante las bases comunitarias para seguir luchando por conquistar todos los objetivos incumplidos del GCAP en el documento de Johannesburgo.
Por lo tanto, en virtud de lo anterior, el Grupo Internacional Facilitador resuelve que:

En principio, el GCAP debe continuar después de 2005 para seguir consolidando esta resolución. Asimismo decide comenzar un proceso de consultas dentro del GCAP a través del amplio Foro de Acción Mundial, para:

1. Revisar cuidadosamente y profundizar el mandato y los objetivos del GCAP
2. Aclarar el valor adicional que el GCAP le agregaría a los esfuerzos en curso de parte de la sociedad civil internacional para erradicar la pobreza. 
